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Uzasadnienie wyboru tematu

N®

 Ubodstwo 1 wykluczenie spoteczne stanowi
jedna z gtownych przeszkod w tworzeniu
trwatego | sprzyjajacego wiaczeniu
spotecznemu wzrostu gospodarczego

 Redukcja ubdstwa | wykluczenia spoteczn
to podstawowy cel polityki spotecznej UE




Uzasadnienie wyboru tematu (Z%VN ®

Walka z problemem - etapy

o Zdefiniowanie kategorii
e Ocena rozmiarow zjawisk
 Wyznaczenie najwazniejszych determinant

Okreslenie strategii ograniczania

Poréwnania przestrzenno — czasowe




Definicja ubodstwa 1 wykluczenia
spotecznego WNG

 Brak powszechnie obowigzujace| definicji
ubdstwa | wykluczenia spotecznego

e |[stnieje wielu sposobow pomiaru




Ubdstwo
WNG

* Ubostwo to fakt niezaspokojenia okreslonych
potrzeb na pozadanym poziomie

 Podejscie absolutne | wzgledne



Ubostwo absolutne

WN®
e potrzeby nie sg zaspokojone w sposéb
wystarczajacy, przy czym poziom zaspokojenia
tych potrzeb nie jest odnoszony do poziomu
zaspokojenia potrzeb innych cztonkow
spoteczenstwa

o koszyk potrzeb

e przez kogo i jak majag byC okreslane potrzeby

* Jaki jest minimalny poziom ich zaspokojenia uznan
wystarczajacy, 1

e Czy wystarczajacy to poziom niezbedny do przetrw i‘
czy niezbedny do normalnego funkcjonowania w rqdzij
| Spoteczenstwie. -

~



Ubdstwo relatywne
/ WNG

Ubdstwo jest zalezne od miejsca | czasu

ludzie sg biedni wtedy, gdy nie osiggajg
standardow uznawanych za normalne w
spoteczenstwie, w ktorym zyja.




Dochody, wydatki, czy cos jeszcze?
y, WYy y J WNG

e o0cena poziomu zaspokojenia potrzeb odbywa
sie wytacznie przez pryzmat dochodow lub
wydatkow konsumpcyjnych, co stanowi kolej
Istotny do rozstrzygniecia problem
metodologiczny, sprowadzajacy sie do wy
dochody czy wydatki.




Ubostwo wielowymiarowe

o przy identyfikacji sfery ubostwa uwzglednia sie
nie tylko sytuacje dochodowa, ale réwniez inne
czynniki pozadochodowe, takie jak:

e Wyzywienie,
e zasobnosé,

e warunki mieszkaniowe,
e edukacja,
e ochrona zdrowia,

o Kkultura i wypoczynek



Odsetek 0s6b korzystajgcych z pomocy spotecznej 2011 r.

~

Mierzenie
WNG

Liczne analizy Bozio_mu ubostwa i wykluczenia spotecznego w
Polsce | UE odbywaja sie ha poziomie co hajwyze]
wojewodztw

nie pokazujg jednak wewnatrzregionalnego zréznicowania
wystepowania problemow spotecznych, a jest ono znacza

V(x) wojewodztwa — 26%
V(X) powiaty — 46%
V(X) gminy — 69%

Mozna zatem przypuszczac, ze wewnatrzregionalne -
zroznicowanie odgrywa wieksza role niz miedzyregional
ksztattowaniu sie zagrozenia ubostwem w Polsce.




Ubostwo lokalnie

Pomiar ubostwa na poziomie regionalnym i lokalnym w Polscg-i N{E
czesto wpisuje sie w badania poziomu, czy jakoscl zycia.

Wewnatrzregionalne zréznicowanie poziomu ubostwa jest y
przedmiotem zainteresowan wielu badaczy. Istniejg badania 4
dotyczace tych zroznicowan, jednak nie sg one prowadzone w Va
skali catego kraju. 4

W celu oceny subiektywnych odczuc ubodstwa prowadzone sg 4
badania terenowe najczesciej na obszarze jednego _ 3
wojewodztwa w wybranych powiatach czy gminach [m. in.: Yy
Btedowski, Kubicki 2006, Kalinowski, tuczka — Bakuta 2007, Y
Plecka 2008]. .

Podejscie statystyczne opiera sie bardzo czesto na analizie
taksonomicznej, ktora czesciej dotyczy poziomu zycia, niz._ |~
samego ubostwa [np.: Cheba 2011, Pawlik 2011, Janusz 2014]:

Badania dotyczace samego ubostwa, oparte na analizie iy
taksonomicznej bardzo czesto obejmuja rozny zakres | B
wskaznikow [np.: Debkowska, Zalewski, 2011, Kedzierska Zgéihw
Stosuje sie rowniez statystyke matych obszarow [np.: Lis 2008,

Wav_vr?yvskl 2012, 2014], najczesScie] analizy te dotyczg poziof
powiatow.




Cel badan

WNG
Celem badan byto przedstawienie |
terytorialnego zréznicowania stopnia y
zagrozenia ubostwem w wojewodztwie y
mazowieckim.
Podjeto probe okreslenia poziomu zagrozénia
w powiatach | gminach wojewodztwa

Zaproponowane rozwigzanie moze byc y &
stosowane do okreslenia stopnia zagrozemia;
ubostwem w innych wojewodztwach. Analjza
ubostwa w statystyce masowej odbywa si¢ c@'
najwyzej na poziomie wojewodztw.




Metodyka badan
4 WN®

“——

Do badah empirycznych wykorzystano dane pochodzace
z banku Danych Lokalnych GUS za 2013 r. £

W celu okreslenia natezenia poziomu zagrozenia //
ubostwem w powiatach wojewodztwa mazowiec |egﬁ

syntetycznej wyznaczong metodg sum
standaryzowanych




1. kryterium merytoryczne —

Etapy doboru zmiennych
by ' wNe

studia literatury zwigzane| z rozwojem regionalnym
oraz analizg problemow spotecznych i spojnosci
spoteczne] w jednostkach terytorialnych.

Nie brano pod uwage wielu zmiennych
diagnostycznych, skoncentrowano sie gtowni
czynnikach odzwierciedlajgcych sytuacje
dochodowa ludnosci.

Wybrane zmienne majg charakter statyczny |
pozwalajg na szeregowanie jednostek terytori
w danym okresie




Zmienne diagnostyczne wstepnie
przyjete w badaniu WNG

Symbol Zmienna diaghostyczna

X1 Liczba os6b diugotrwale
bezrobotnych do liczby
mieszkancow w %

X2 Przecietne miesieczne
wynagrodzenie brutto w zi

X3 Dochody budzetow powiatow
ogotem na 1 mieszkanca w zi

X4 Przecietna powigrzchnia uzytkowa
mieszkania w m na 1 osobe _

X5 Udziat os6b korzystajacych z i !
pomocy spotecznej w ludnosci i F
ogotem w % v Lo

X6 Stopa bezrobocia rejestrowanego ﬁ
w % Yy




Etapy doboru zmiennych
by ' W@

2. kryterium formalne - zmienne diagnostyczne o
charakterze mierzalnym, dostepne | kompletne
e Eliminacja zmiennych quasi- statych V>10%

« Dla wszystkich wybranych cech wspotczynnik
zmiennosci byt wiekszy od 10%.

e Eliminacja zmiennych wysoce skorelowanych

o Ze wzgledu na wysoki stopien korelacji z
pozostatymi zmiennymi wyeliminowano zmienné
stopa bezrobocia rejestrowanego




Zmienne przyjete w badaniu

Symbol Zmienna diagnostyczna

X1 Liczba os6b diugotrwale
bezrobotnych do liczby mieszkancow
w %

X2 Przecietne miesieczne

wynagrodzenie brutto w zi

X3 Dochody budzetow powiatow ogotem
na 1 mieszkanca w zi

5|
X4 Przecietna powigrzchnia uzytkowa “ "
mieszkania w m™ na 1 osobe |

e L
X5 Udziat 0s6b korzystajacych z pomocy e
spotecznej w ludnoéci ogétemw %



Normalizacja zmiennych
. 1 wNe

W celu budowy syntetycznego wskaznika w
kolejnym etapie dokonano normalizacji
zmiennych jednocechowych przez ich
unitaryzacje zerowana, z wykorzystaniem

o dla czynnikow stymulujgcych:
x:'j -ml'nt.xu

* dla czynnikow destymulumcych:
max; X;; —X;

“U T max, iXi

z..
Y maxx;; — mingx;

,w ] 3]



Wskaznik syntetyczny WNG

* Obliczenia wskaznika syntetycznego dokonano
na podstawie wzoru:




Klas
/ WNG

Na podstawie uzyskanych wartosci
syntetycznego wskaznika przeprowadzono
klasyfikacje powiatow, ze wzgledu na
jednorodne grupy, z punktu widzenia
osiggnietego poziomu wskaznika. Catkowi
orzedziat zmiennosci syntetycznej miary
nodzielono na 5 przedziatow klasowych, d
Ktorych przypisano poszczegolne powiaty




Miernik zagrozenia

WN®

o Syntetyczny miernik nie odzwierciedla
potencjatu ekonomicznego powiatow | gmin czy
tez zamoznosci ich mieszkancow, wskazuje
jedynie na zagrozenie wystepowania ubod




Charakterystyka zmiennych do oceny
poziomu zagrozenia ubostwemy N

Srednia |Minimum Maksimum Odchyl. |Wspot.
standar. |zmienn.
[%0]

54,8
p grod2|sk| p szyd’fOWleckl
3507 7 2824,3 5226,1 540,7 15,4
p. miawski p. m. st. Warszawa
. 3388,9 2606,8 7113,6 839,9 248
p. gostyninski  p. m. st. Warszawa
27,7 22,6 39,5 3,5 12,7
p. m. Radom p. warsz. zachodni
9,8 3,1 18,6 3,7 37,7 p
p. wyszkowski p. sierpecki ‘

£ <



Zmienna syntetyczna

Wyszczegoblnienie

Srednia arytmetyczna [ORxN#ES

WartosC maksymalna  JoRsgiefs]

Rozstep 0,5386

Odsetek powiatow, dla ]

ktorych <
S wszystkich
powiatow w
wojewodztwie

f"_“\\ J

WartoSci
powiaty
ziemskie

WN®@

Miasta na|Ogotem
prawach
powiatu
(powiaty

grodzkie)

0,1709 0,1709
0,6636 0,8398
0,4927 0,6689
80 50



Powiat legionowski 0,527577

Ranking powiatow- najmniej zagrozone
Warto$¢ WN@

miernika

Miejsce stopnia
Y zagrozenia
rankingu |Powiat ubdéstwem |Klasa

Powiat m. st. Warszawa 0,170907 1

Powiat warszawskKi
22 zachodni 0,301238

Powiat piaseczynski 0,306778

Powiat m.Plock 0,350099

_ Powiat pruszkowski 0,420776

n Powiat grodziski 0,431261

Powiat otwocki 0,507855

n Powiat m.Siedlce 0,514662

" IPowiat biatobrzeski 0,522118

W w wwpndhdndNPdhDDDND PR

/



Ranking powiatoéw- najbardziej
Zagrozone WNE

Wartosc

miernika

stopnia
Miejsce w zagrozenia
rankingu ubdstwem

Powiat przasnyski 0,69566

Powiat ostrowski 0,71306
" cEPowiat puttuski 0,71421
I EEPowiat gostyninski 0,73135
" /Powiat ptonski 0,7408
R Powiat makowski 0,7656
" Erowiat radomski 0,78815

T Powiat szydowiecki 0,80007

o Flpowiat przysuski 0,80568
[ PPowiat sierpecki 0.83976

RIS, NS, WS, NS, NS, IS, IS, IS,

) /



Powiaty w podziale na klasy poziomu
zagrozenia ubostwem w 2013 r WNG

Klasa i stopien Poziom wskaznika Liczba
zagrozenia powiatow w

ubdstwem grupie

1 bardzo niski <0,1709 - 0,3047)

2 niski <0,3047- 0,4385) 3

SNl A ) <0,4385 - 0,5722) 12

4 wysoKi <0,5722 - 0,7060) 15

51 o1z 1leAe N AVAS 0] €1 <0,7060-0,8398> 9




Klasy — powiaty, woj. mazowieckie

|:| Klasa 1
- Klasa 2
- Klasa 3

- Klasa 4

- Klasa &




Poziom zagrozenia ubdstwem w gminach

X1

X5

X3

X4

~

wojewodztwa mazowieckiego WN¢

— udziat bezrobotnych zarejestrowanych w
liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym w %o,

— dochody budzetow gmin ogoétem na 1
mieszkanca w ziotych,

— przecietna powierzchnia uzytkowa
mieszkania w m2 na 1 osobe,

— liczba 0sob w rodzinach objetych pomo
spoteczna do liczby mieszkancow w %.

il



Statystyki opisowe

Zmienna Sr. Odch. |[Wsp. Min.
Arytm. |Stand. |Zm. [%]
3,1

10,66 4,6 43,45

-* )

, 28,8
9,51 37 38,70 3,1 14,6
10,18 42 41,67 4,6 22,1
10,94 48 43,91 4,0 28,8
3202,30 6729 21,01 239659  7606,18
341598 1042,2 30,51 2468,79  7113,61
3207,47 6888 21,48 239659  5179,36
3169,89 5859 18,48 2432,69  7606,18
21,16 5 17,66 21,0 54,5
27,89 59 21,22 21,5 54,5
28,11 49 1742 @ 222 47,7
28,21 48 1711 21,0 48
11,10 55 49,55 2,3 35,7
6,91 35 50,88 2,9 23,4

gl Gminy miejsko-wiejskie  [ECREHNNCH: NENE-TA-JN X 34 =
12,00 53 44,57 23 3579



Struktura gmin ze wzgledu na wartosc
wskaznika Qi oraz typ gminy w 2013 r

N

wiejskie

miejsko-wiejskie 0
miejskie
/

v
ogorem IS aea T ea
S
2

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Klasal m®mKlasa?2 #mKlasa3 " Klasa4 mKlasab

i ,ﬂ



Podsumowanie
WNG

“——

Pojecie ubdstwa jest Wielowymiarowe | trudne
do kwantyfikacji na poziomie regionalnym i //
Iokalnym Wykorzystujgc miernik syntetyc ny

mozna podjqc probe okreslenia stopnla
zagrozenia ubdstwem w powiatach | gmin ch W
Polsce. Ograniczeniem w budowie takieg )
wskaznika jest dostep do precyzyjnych dapych.
statystycznych, co w duzym stopniu ’ 41
determinuje dobor zmiennych diagnostycznyghi




Podsumowanie (cd.)

WN®
« W wojewodztwie mazowieckim widoczne sg )
wyrazne rdznice terytorialne w zagrozeniu //
ubostwem miedzy miastem a wsig. Uzyskane &
rezultaty wskazuja na wazna role
przestrzennych czynnikéw lokalizacyjnych, |
gtownie takich jak potozenie w strefie

bezposredniego oddziatywania wiekszych miast.
Wptyw taki zostat zauwazony przy podziald 4
gmin na 5 klas wedtug syntetycznego miermnikags
Perkala. L




Podsumowanie (cd.) WN®

Nalezy pamietac, ze przedstawiony sposob
mierzenia zagrozenia ubostwem ma swoje /“‘f
ograniczenia. Ze wzgledu na arbitralnos¢ y
doboru wskaznikow uznanych za kluczowe, 4
wyniki analizy sa zdominowane interpretagja
badacza | w tym sensie badanie jest
subiektywne.

Jego obiektywny charakter przejawia sie W
sposobie pomiaru przez zespot wskaznik (il
opisujacych zjawisko w odniesieniu do cat 's o

spotecznosci. : ;




Podsumowanie (cd.) WN®

Skonstruowany wskaznik moze byC uzupetniony
0 Inne wymiary zycia spotecznego i stanowic
wskaznik czastkowy wykorzystywany do
konstrukcji wskaznika wykluczenia spoteczne




WNG"“ WyDziax NAUK
| =¥ EKONOMICZNYCH

Szkora Growna GospoparsTwa WIEISKIEGO w WARSZAWIE

Dziekuje za uwage

aneta_mikula@sggw.pl




